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Szanowny Panie Redaktorze,

na podstawie art. 31a ust. 1 oraz 32 pkt 1 ustawy z dnia 26 stycznia 1984 roku
Prawo prasowe (Dz. U. z 1984 roku, Nr 5, poz. 24 ze zm.), w imieniu Krajowej Rady
Komorniczej bedacej reprezentantem komornikéow sgdowych (art. 83 ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 r. o komornikach sadowych i egzekucji, Dz. U. z 2015, poz. 790),
wnosze 0 niezwtoczne sprostowanie nieprawdziwych informacji, jakie pojawily sie
w artykule pt. ,Koniec z bezkarnosciq komornikéw. Nie bedq nas tupi¢”, opublikowanym

na platformie Fakt24 w dniu 11 maja 2016 roku.

W tresci artykutu odnoszacego sie miedzy innymi do rzekomego zajecia przez
komornika kwoty 3000 zt pochodzacej z programu 500+, zawarte zostaly nieprawdziwe
i wprowadzajace w btad opinie publiczng informacje, jakoby to ,komornik - wbrew
przepisom! — zajqt rodzinie Sylwii Dawidowskiej (44 1) az 3 tys. zt wyptaconych w ramach

programu 500+,

Wbrew nieprawdziwym twierdzeniom przedstawionym w tresci przekazu,
po stronie komornika sgdowego w opisywanej sprawie w ogoéle nie doszto do dziatania
(zajecia $wiadczenia), a tym bardziej do dziatania bezprawnego, ktérego celem miatoby

by¢ zajecie Swiadczenia pochodzacego z programu 500+.
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Wskaza¢ nalezy, iz pienigdze pochodzace z programu 500+ wptynety w sprawie
na rachunek bankowy dtuzniczki, ktéry uprzednio pozostawal juz zajety, w zwigzku
z czym bank odmoéwil wyptaty Swiadczenia, o czym komornik nie wiedziat i na co nie

miat wptywu.

Ponadto podkres$lenia wymaga, ze egzekucja z rachunku bankowego
(w odréznieniu od egzekucji prowadzonej bezposrednio z okreSlonych Swiadczen,
co do ktoérych wytaczenie spod egzekucji oznacza wytacznie ograniczenia mozliwosci
prowadzenia egzekucji bezposrednio z tychze Swiadczen) prowadzona jest wedtug

samodzielnych zasad regulujacych ten sposdb egzekucji.

Komornik sadowy dokonujac zajecia rachunku bankowego nie wie i nie ma
mozliwoSci posiadania wiedzy, jakie Srodki znajduja sie na zajmowanym rachunku
bankowym oraz jakie jest ich pochodzenie. O ile nie zostanie o tym zawiadomiony,
nie jest tym bardziej w stanie przewidzie¢, jakie $rodki zostang na tenze rachunek
bankowy przekazane w przysztosci, a w szczeg6lnosci ze beda pochodzi¢ z rzadowego
programu, ktory w chwili samego dokonania zajecia rachunku bankowego w ogoble

jeszcze nie istniat.

Na marginesie wskaza¢ nalezy, Ze Krajowa Rada Komornicza dostrzegajac
ten problem, a w szczegdlnos$ci koniecznos$¢ odrdznienia ustawowego zwolnienia spod
egzekucji $wiadczenia pochodzacego z rzadowego projektu 500+ od egzekucji
z rachunku bankowego oraz zwigzane z tym powazne spoteczne implikacje, zwracata
sie, niestety bezskutecznie, o rozwazenie zasadnos$ci podjecia dziatan zmierzajacych
do zapewnienia prawidtowej realizacji programu w tym zakresie oraz publikowata
liczne wywiady i wystapienia prasowe w celu zapobiezeniu negatywnym skutkom

istniejacych rozwigzan legislacyjnych i systemowych.

W tym stanie przekazywanie opinii publicznej informacji, jakoby to ,komornik -
wbrew przepisom! zajqt rodzinie Sylwii Dawidowskiej (44 1) az 3 tys. zt wyptaconych
w ramach programu 500+” nabiera cech nieuprawnionej manipulacji, ktéra wprowadza
opinie publiczng w btad i stawia zawo6d komornika sagdowego w negatywnym $wietle,

podwazajac do niego zaufanie i umniejszajac w sposdb nieuprawniony jego autorytet.
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Niezaleznie od powyzszego Krajowa Rada Komornicza wskazuje, iz w tresci
artykutu zawarte zostaty takze liczne nieScistosci oraz twierdzenia, ktére nie znajduja
jakiegokolwiek oparcia w faktach. W szczegdlnosci niczym nieuzasadnione pozostaja
sformutowania podwazajace zaufanie do sadowych organéw egzekucyjnych
typu ,samowola”, ,bezkarnos$¢”, ,bezdusznos$¢”, ktére miatyby cechowa¢ cate
srodowisko komornicze. Podobnie sam tytut ,Koniec z bezkarnosciq komornikéw.
Nie bedq nas tupi¢” w sposOb nieuprawniony pietnuje sagdowe organy egzekucyjne
oraz sugeruje bezprawnos¢ ich dziatan, przez co podwaza autorytet zawodu komornika
sadowego, ktérego istnienie i wykonywanie pozostaje niezbedne dla prawidlowego

funkcjonowania demokratycznego panstwa prawa.

Umyka uwadze autora przy tym takze fakt, ze komornicy sgdowi stanowig wazny
element wymiaru sprawiedliwos$ci Rzeczypospolitej Polskiej i jako funkcjonariusze
publiczni zobowigzani pozostaja do zachowania szczeg6lnej starannosci we wszystkich
swoich dziataniach. Przy wykonywaniu czynnoSci podlegaja za$ orzeczeniom sadu,
nadzorowi judykacyjnemu sadéw, nadzorowi administracyjnemu Prezesa Sadu
Rejonowego, Ministra Sprawiedliwo$ci oraz organéw samorzadu zawodowego.
Bez watpienia instrumenty te pozwalaja na oddziatywanie prewencyjnie, korygujace
i represyjne wobec komornikdw, wykonywanego przez nich zawodu i podejmowanych
czynnosci stuzbowych. Jednostkowe za$ przypadki nieprawidtowos$ci (czy dziatan
bezprawnych), ktére zdarzajg sie niestety w kazdym Srodowisku i ktére kazdorazowo
muszg byC¢ szczegdétowo wyjasniane i pietnowane, nie uprawniajg do stosowania

uogdlnien i formutowania zarzutéw obarczajacych cate srodowisko.

Formutowanie nieuprawnionych zarzutow pod adresem catego Srodowiska
komornikéw sadowych, stosowanie okreslen tworzacych negatywny obraz wszystkich
przedstawicieli tego zawodu oraz stosowanie (w szczeg6lnosci przez Srodki masowego
przekazu) okreslen budujacych atmosfere wrogosci i nienawisci wobec przedstawicieli
zawodu zaufania publicznego prowadzi¢ moze wylgcznie do anarchizacji zycia

spotecznego.
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Majac _na uwadze powyzsze, zadam niezwlocznego opublikowania
w najblizszym analogicznym przekazie sprostowania o nastepujacej tresci:

~W tresci artykutu pt. ,Koniec z bezkarnosciq komornikéw. Nie bedqg nas
tupi¢’, ktory ukazal sie w dniu 11 maja 2016 r. zawarte zostaly nieprawdziwe

informacje oraz liczne niescistosci.

Nie jest prawda, ze to komornik wbrew przepisom zajal rodzinie Sylwii
Dawidowskiej (44 1.) 3 tys. zt wyplacone w ramach programu 500+. Do zajecia
doszto na skutek przekazania srodkéw pochodzacych z rzadowego programu
500+ na uprzednio zajety rachunek bankowy dluzniczki, o czym komornik

nie zostal poinformowany i na co nie miat wptywu.

Komornik nie podejmowat zadnych dziatan, ktéore miatyby na celu zajecie
rodzinie Sylwii Dawidowskiej przyznanego S$wiadczenia badZz pozbawienie
jej uprawnienia do korzystania z przyznanych srodkow pochodzacych z programu

500+".

Z powazaniem

Prezes

Krajowej Rady Komorniczej

Rafat Fronczek
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